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STANDAARDANTWOORDEN 

TOETS BURGERLIJK PROCESRECHT

24 JUNI 2005

In de vergadering van de Examencommissie van 13 juli 2005 is besloten om de laatste vraag, vraag 4.7, te laten vervallen. Reden hiervoor is dat er veel klachten van kandidaten zijn binnengekomen omtrent de omvang van de toets  die als te groot werd ervaren en mede in verband met de buitengewone weersomstandigheden tijdens de toetsdag.

Aan alle kandidaten is het maximaal aantal te behalen punten voor deze subvraag, te weten 

4 punten, toegekend. 

OPGAVE 1 
(25 punten)



Vraag 1.1 
( 4 punten)

Van de voorzieningenrechter van de rechtbank waar het vonnis is neergelegd verlof verkrijgen om ten uitvoer te leggen (exequatur) op grond van artikel 1062 Rv.jo. waarna, op grond van art. 430 Rv, het vonnis moet worden betekend

Vraag 1.2
(2 punten)

Ja, artikel 857 lid 2 Rv
Vraag 1.3
(3 punten)

Ja, stukken die per fax voor 24.00 uur van de laatste dag van een lopende termijn door de griffie zijn ontvangen gelden als binnen die termijn ingediend. Als het beroepschrift om 20.30 uur is verstuurd, is dat dus op tijd. Artikel 33 Rv.

Vraag 1.4
 ( 3 punten)

Op grond van art. 29 lid 1 sub b Rv kan de rechter bepalen dat het de wederpartij verboden wordt mededelingen te doen van die gegevens als de rechter niet uit zichzelf het mededelingsverbod uitspreekt, kan eiser aan de rechter erom vragen (eventueel versterkt met een dwangsom). 

(Ook goed is: maandag 7 februari is de laatste dag o.g.v. art. 1 Algemene Termijnenwet.)

Vraag 1.5
 (3 punten)

Hoger beroep is ontvankelijk ondanks een wettelijke uitsluiting, indien wordt geklaagd dat de rechter de desbetreffende bepaling ten onrechte heeft toepast danwel met verzuim van essentiële vormen heeft toegepast danwel ten onrechte buiten toepassing heeft gelaten 

[syllabus 5.4.1. sub c]

(Ook goed is : indien verlof van de rechter is verkregen om tussentijds appèl in te stellen (art. 337 lid 2 Rv) van een tussenvonnis, òf, indien later van een deelvonnis wordt geappelleerd omdat bij die gelegenheid het tussenvonnis in het appèl kan worden meegenomen.)

Vraag 1.6
 (4 punten)

Nee, Jansen kan niet weigeren omdat [de Hoge Raad in HR 16 november 1984 NJ 1985, 547 en HR 22 december 1989, NJ 1990, 434 (Kempkes/Samson)] heeft geoordeeld dat Jansen zich aan het gebod tot afgifte moet houden zolang het verbod van kracht is met dien verstande dat een andersluidend oordeel in de bodemprocedure er niet aan in de weg staat dat eenmaal verbeurde dwangsommen verschuldigd blijven.

Vraag 1.7
(3 punten)

Nee, want dit leidt tot een constitutief vonnis en dat is geen voorlopige voorziening en leent zich dus niet voor een kort geding.

(Ook goed is: indien wordt aangegeven dat vooruitlopend op de verdeling bij wijze van voorlopige voorziening alvast toescheiding van enig boedelbestanddeel wordt gevorderd.)

Vraag 1.8 
( 3 punten)

Iedere belanghebbende kan een verweerschrift indienen, art 282 Rv.

OPGAVE  2        (20 punten)  

Vraag 2.1 
 (6 punten)

Het door Simons ingeroepen recht/omschrijving gronden en de aard van het te leggen beslag/omschrij-ving verzoek; bedrag van de vordering of het maximum daarvan; artikel 700 Rv, art. 725 Rv vrees voor verduistering; jo. [711 Rv] voldoende duidelijke aanduiding van het beslagobject (art. 725 Rv)


Vraag 2.2 
(4 punten)

Het beslag wordt gelegd door het procesverbaal van beslaglegging. Artikelen 702 jo.art. 504 Rv. 

Art. 726 jo, 505: het beslag moet worden ingeschreven in de registers om derdenwerking te verkrij-gen en moet vervolgens binnen drie dagen na de inschrijving worden betekend aan de beslagene.

Vraag 2.3 
(3 punten)

Neen, ingevolge art. 125 lid 1 is de hoofdzaak aanhangig vanaf de dag der dagvaarding dus vanaf 22 maart 2005 [alleen als inschrijving achterwege blijft vervalt de aanhangigheid].


Vraag 2.4
(3 punten)

Opheffing kan worden gevorderd door iedere belanghebbende.  Artikel 705 Rv. 

Vraag 2.5
(4 punten)

Door het leggen van een conservatoir verhaalsbeslag op dezelfde woning, artikel 736 Rv., wordt het leveringsbeslag omgezet in een verhaalsbeslag. 

OPGAVE 3     ( 25  punten)

Vraag 3.1 
( 5 punten)

Op grond van art. 187 lid 1 is bevoegd de vermoedelijk bevoegde rechter in de hoofdzaak en dat is de rechtbank sector civiel, nu – naar het zich laat aanzien – de vordering meer dan € 5000 zal bedragen, art. 93 sub a Rv: (art. 187 zegt dat de rechter summierlijk beoordeelt of de kantonrechter bevoegd is).

Relatief bevoegd is de rechter van de woonplaats van gedaagde, art. 99 Rv waarmee men uitkomt in Zwolle of de rechter van de plaats waar het schadebrengende feit zich heeft voorgedaan, art. 102 Rv en dat is Zutphen. Ander aanknopingspunt is de woonplaats van de getuigen of waar het grootste aantal van de getuigen wonen art. 187 lid 2. 

Mogelijke getuigen zijn Berenpoot (Zutphen), Anema (Zutphen) en Uitenbogaard (Arnhem), waarmee men in Zutphen zou uitkomen. [Als Taams en Commene ook als getuigen worden gehoord, zou ook gezegd kunnen worden: Arnhem, omdat Taams in Arnhem woont, waarmee Arnhem en Zutphen quitte zouden staan.]

Vraag 3.2
(5 punten)

Volgens de hoofdregel van de bewijslastverdeling van art. 150 Rv stelt Taams een onrechtmatige daad en dient dus (hoofdregel) met het bewijs te worden belast. Dat houdt in onrechtmatigheid, causaal verband, toerekening, schade.

Het verweer van Commené houdt in dat hij niet de gang van zaken niet betwist (“ik, Commené, heb Taams geslagen”) en daarom heeft Taams –op dit punt- geen bewijs meer te leveren (art. 149 Rv: niet of onvoldoende betwiste feiten behoeven geen bewijs,  het verweer houdt een beroep op een schulduitsluitingsgrond in (“weliswaar zou dit slaan –en de gevolgen daarvan- mij onder normale omstandigheden moeten worden toegerekend, maar onder deze omstandigheden niet”). 

Van die laatste “omstandigheden” draagt Commené de bewijslast, omdat dit feiten zijn waaraan hij het rechtsgevolg “niet toerekenbaar” verbindt

Vraag 3.3
(3 punten)

Uitdenbogaard kan geen beroep doen op het verschoningsrecht van art. 165 lid 2 sub b omdat hier geen sprake is van zaken die uit hoofde van zijn beroep aan hem zijn toevertrouwd.

Vraag 3.4 
(4 punten)

Commené is als partij verplicht om te getuigen, art. 165 lid 1, hij is verplicht om te verschijnen en als hij niet verschijnt kan hij – na bij exploot te zijn opgeroepen, art. 171, op bevel van de rechter met de sterke arm naar de rechtbank worden gebracht, art. 172.

Hij kan niet worden gegijzeld als hij weigert een verklaring af te leggen, art. 173 lid 1 laatste zin

(Ook goed is: Commené zou zich kunnen verschonen op grond van art. 165 lid 3 Rv omdat hij zich door te getuigen zou kunnen blootstellen aan gevaar voor strafrechtelijke vervolging vanwege het uitdelen van de klap.)

Vraag 3.5
(5 punten)

Ingevolge art. 164 lid 2 Rv (1 punt) kan de verklaring van een partij die als getuige is gehoord omtrent de door haar te bewijzen feiten in haar zijn voordeel uitsluitend aanvullende bewijskracht opleveren. Dit geldt voor zowel Taams als Commené.

Voor degenen die 3.2 fout hebben of deze vraag niet op 3.2 betrekken is ook goed het antwoord dat voor zover op Commené of Taams bewijslast rust hun verklaring slechts aanvullende bewijs kan opleveren en dat in het geval slechts tegenbewijs behoeft te worden geleverd die beperking niet geldt. 

Vraag 3.6
( 3punten)

Berenpoot zal een procedure aanhangig moeten maken en vervolgens in de inleidende dagvaarding of bij incidentele conclusie o.g.v. art. 220 Rv verwijzing wegens verknochtheid moeten vragen. 

(Ook goed is: tussenkomst.)

OPGAVE 4
(30 punten)

Vraag 4.1
( 4 punten)

De v.o.f. is geen rechtspersoon, maar kan wel als procespartij optreden; alleen de v.o.f. is dus mogelijk, maar het is verstandig om ook de vennoten te dagvaarden omdat dan verhaal gezocht kan worden op de prive-vermogens van de vennoten.

(Zie ook cursus boek blz. 36)

Vraag 4.2
(4 punten)
Het zijn beide waardevorderingen waarvan de vordering van € 4000 tot de competentie van de kantonrechter behoort en de vordering van € 30.000 tot de competentie van de sector civiel, art. 93 sub a Rv, doordat er sprake is van objectieve cumulatie als bedoeld in art. 94 lid 1 is de totale waarde van de vorderingen bepalend en kunnen beide vorderingen door de sector civiel worden behandeld. 

Vraag 4.3
 ( 5 punten)

Art. 143, de verzettermijn bedraagt vier weken  en gaat lopen na betekening in persoon of na een daad van bekendheid. De betekening aan de secretaresse is niet een betekening in persoon, art. 51 Rv; op 4 oktober lijkt senior een daad van bekendheid te plegen doordat hij – nadat de directeur van Gaastra hem nog een keer de inhoud van de uitspraak heeft medegedeeld - aangeeft dat hij de volgende dag naar een advocaat zal gaan.

Laatste dag van de termijn is 1 november 2005. 

Vraag 4.4
( 5 punten)

a.
Bouwen BV kan in de verzetdagvaarding een eis in reconventie opnemen 

art 146, 2 Rv.

b.
hoewel de reconventionele vordering tot de sector kanton behoort, en de conventionele 

vordering tot de sector civiel (art. 93 sub a) is op grond van art. 97 lid 1 Rv is – in afwijking van art. 93 sub a - ook ten aanzien van de reconventionele vordering de sector civiel bevoegd, voor zover de samenhang tussen de vorderingen zich tegen afzondelijke behandeling verzet. 

Vraag 4.5
( 5 punten)

Het gaat hier om een gedeeltelijk eindvonnis/gedeeltelijk tussenvonnis  (deelvonnis), zie jurisprudentie Hoge Raad, als je grieven hebt tegen eindvonnisdeel en tussenvonnisdeel

kun je tegelijkertijd met dit eindvonnisdeel ook tegen tussenvonnisdeel appel instellen en wordt het verbod van tussentijds appel van art. 337 lid 2 Rv doorbroken.

De andere mogelijkheid is om tegelijk met het eindvonnis te appelleren [maar dan kan je niet meer appelleren tegen het gedeelte van het vonnis waarin een gedeelte van de vordering al is toegewezen].

Vraag 4.6
(3 punten)

Neen, want als de wederpartij alsnog [stilzwijgend] instemt om alsnog in te schrijven op de rol of tijdig een geldig herstelexploot wordt uitgebracht, art. 125 lid 2 Rv, is het hoger beroep alsnog ontvankelijk.

Vraag 4.7
( 4 punten)

DEZE VRAAG IS VERVALLEN. 

Aan alle kandidaten is het maximale aantal te behalen punten toegekend.

