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TOETSVRAGEN ONDERDEEL STRAFPROCESRECHT

VAN DE BEROEPSOPLEIDING ADVOCATUUR

24 JUNI 2005

13.30 - 15.30 UUR

VOORJAARSCYCLUS 2005 EN INHALERS


Naam        
:  .............................................................……………..


Cursusgroep
:  .............................................................……………..

a:
U hebt voor deze toets 120 minuten de tijd. 
VERGEET U NIET UW GE​MAAKTE TOETS IN TE LEVEREN BIJ DE SURVEILLANT?
b:
De toets bestaat uit 3 opgaven. U kunt de vragen in een zelf gekozen volgorde beantwoorden. Er zijn 11 bladzijden, inclusief dit voorblad. Wilt u dit controleren?

c:
U dient duidelijk leesbaar te schrijven. Onleesbare antwoorden worden niet gehonoreerd.

d:
U dient de vragen gemotiveerd in correct Nederlands te beant​woorden; een enkel 'ja' of 'nee' levert geen punten op. Een deugdelijke motivering omvat een toelichting en het noemen van de relevante wetsar​tikelen. Jurisprudentie behoeft slechts te worden vermeld voor zover deze is opgenomen in het cursusboekje van de Beroepsoplei​ding.

e:
Aantal te behalen punten:

   
-  opgave 1  
46 punten

   
-  opgave 2 
30 punten

  
-  opgave 3
24 punten


Haalt u 55 punten of meer, dan bent u geslaagd.

Wilt u uw privé-adres vermelden INDIEN DIT GEWIJZIGD IS en u dit nog niet aan het Bureau van de Orde heeft doorgegeven?

Straat  



:  ....................................................................

Postcode + Woonplaats  
:  ....................................................................

	Resultaten
	Opgave 1
	Opgave 2
	Opgave 3
	Totaaltelling

	Totaal

1e correctie
	
	
	
	

	Totaal

2e correctie
	
	
	
	


OPGAVE 1
( 46 punten)

Ronald A. woont in een rijtjeshuis. Nadat de buurvrouw van Ronald een onwaarschijnlijke hoeveelheid bankbiljetten aan zijn waslijn heeft zien hangen, besluit zij de politie in te lichten. De melding blijft bij de politie enkele dagen liggen, maar uiteindelijk besluit men de tip te onderzoeken.

De politie neemt contact op met de officier van justitie, hierna OvJ. Deze is van oordeel dat sprake is van een verdenking van overtreding van art. 208 Sr en hij besluit dat de woning van Ronald moet worden doorzocht. De volgende morgen staat de OvJ dan ook voor de deur van Ronalds huis, vergezeld van vier opsporingsambtenaren.

  Vraag 1.1
( 6 punten)

Mag de OvJ de woning van Ronald doorzoeken? Bij de beantwoording van deze vraag dient u ervan uit te gaan dat de OvJ zijn verdenking op goede gronden koestert en dat het onderzoeksbelang een doorzoeking vordert.

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Bij het onderzoek van de woning van Ronald treft men een goed geoliede en een in werking zijnde bankbiljettenvermenigvuldigingsinstallatie aan. Daarop wordt Ronald aangehouden op verdenking van overtreding van art. 208 Sr. Het proces-verbaal van aanhouding meldt dat dit op 23 maart 2005, om 07.55 uur plaatsvond.

Vraag 1.2
(4 punten)

Mag Ronald worden aangehouden? Zo ja, door wie?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Ronald wordt overgebracht naar het politiebureau, om aldaar te worden gehoord. Hij komt daar om 08:13 uur aan.
Vraag 1.3
( 4 punten)

 Ervan uitgaande dat de vaststelling van Ronalds identiteit geen enkel probleem vormt, tot hoe laat mag Ronald worden opgehouden voor onderzoek? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


In een eerder onderzoek zijn ook valse bankbiljetten opgedoken. Er zijn geen aanwijzigingen dat die bankbiljetten afkomstig zijn van de bij Ronald aangetroffen installatie. Hij beveelt daarom dat van Ronald celmateriaal wordt afgenomen, om Ronalds DNA te laten vergelijken met het DNA dat op die eerder aangetroffen valse bankbiljetten is veiliggesteld.

Vraag 1.4
( 4 punten)

Is het bevel van de OvJ rechtmatig?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Ronald wordt om 13.00 uur in verzekering gesteld. Het bevel heeft de maximale geldingsduur.

Vraag 1.5
( 5 punten)

Tot welk tijdstip op welke datum kan Ronald uiterlijk worden vastgehouden als de inverzekeringstelling met de maximale duur wordt verlengd? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.6
( 4 punten)

Op welk moment moet Ronald uiterlijk voor de Rechter-Commissaris (R-C) worden geleid?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: Na enkele dagen onderzoek is nog steeds niet duidelijk van wie Ronald het bijzondere, op echte bankbiljetten lijkende papier betrok. De OvJ vordert de bewaring van Ronald. Als gronden vermeldt de vordering “dat door het feit de rechtsorde ernstig is geschokt” en “dat de bewaring in redelijkheid noodzakelijk is voor het aan de dag brengen van de waarheid”.

Vraag 1.7
(5 punten)

Kan de R-C op ieder van deze gronden de bewaring bevelen?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: De R-C verleent een bevel bewaring tegen Ronald voor de maximale duur. 

Vraag 1.8
( 4 punten)

Tot wanneer is het bevel bewaring van kracht?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De OvJ vordert de gevangenhouding van Ronald. De raadkamer van de rechtbank beveelt de gevangenhouding voor een periode van 60 dagen.

Vraag 1.9
(4 punten)

Kan dit bevel door de raadkamer nog worden verlengd? Zo ja, hoe vaak?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: Ten behoeve van Ronald hebt u tevergeefs hoger beroep ingesteld tegen de toewijzing door de raadkamer van de vordering tot gevangenhouding. Na de teleurstellende beslissing van het hof richt u een verzoek tot schorsing van het bevel gevangenhouding aan de raadkamer van de rechtbank. De raadkamer wijst het schorsingsverzoek af.

Vraag 1.10
(6 punten)

Kunt u van deze beslissing van de rechtbank in hoger beroep?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 2
(30 punten)
U wordt gebeld door Johan Q., student rechten te Maastricht. Die ochtend stonden onverwacht twee politieagenten bij hem thuis voor de deur, die hem een dagvaarding uitreikten om voor de politierechter terecht te staan wegens diefstal van fietsen. Omdat de zitting al over negen dagen plaats zal vinden, maakt u op zo kort mogelijke termijn een afspraak om de zaak te bespreken.

Bij de bespreking blijkt dat het wenselijk is dat nog twee getuigen worden gehoord.

Vraag 2.1
(6 punten)

Heeft het, gelet op de daarvoor geldende termijn(en), nog zin om deze twee getuigen schriftelijk aan de OvJ op te geven, teneinde ze op zitting te kunnen horen?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: u geeft de getuigen niet op bij de OvJ. Eén van de getuigen is een vriend van Johan. U neemt deze getuige mee naar de zitting.

Vraag 2.2
( 4 punten)

Op welke gronden kan de politierechter afzien van het horen van deze getuige?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


U hebt de tweede getuige niet kunnen bereiken; hij is dan ook niet ter terechtzigging aanwezig. U verzoekt de politierechter deze getuige op te roepen.

Vraag 2.3
(4 punten)

Op welke grond kan de politierechter afzien van een bevel tot oproeping van de door u gewenste getuige?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: Johan komt niet opdagen op de zitting. 

Vraag 2.4
( 5 punten)

Onder welke voorwaarde(n) mag u toch het woord ter verdediging voeren?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.5
(5 punten)

Indien u het woord ter verdediging mag voeren, vindt de behandeling van de zaak dan plaats bij verstek of op tegenspraak?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Stel: De OvJ vordert ter zitting wijziging van de tenlastelegging. Hij is een fietsendiefstal vergeten ten laste te leggen. Het totaal aantal ten laste gelegde gestolen fietsen komt met de wijziging op vijf.
Vraag 2.6
( 6 punten)

Is de door de OvJ verzochte wijziging toelaatbaar?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 3
(24 punten)

Rachid Z. is een z.g. ‘loverboy’. Inmiddels is hij 20 jaar oud, maar de feiten waarvan hij wordt verdacht speelden zich af toen hij 17 was. In het najaar van 2002 zou hij zijn (toenmalige) vriendin, Ineke de Witte, die toen 15 jaar oud was, verleid en later gedwongen hebben zich te prostitueren. Ineke heeft lange tijd geen aangifte durven doen, maar is in februari 2005 uiteindelijk toch naar de politie gestapt.

De aangifte werd afgestemd op het bepaalde in artikel 250a lid 1 onder 1° Sr (oud):

“Met gevangenisstraf van ten hoogste zes jaren of geldboete van de vijfde categorie wordt gestraft:

1° degene die een ander door geweld of een andere feitelijkheid of door bedreiging met geweld of een andere feitelijkheid dwingt dan wel door misbruik van uit feitelijke verhoudingen voortvloeiend overwicht of door misleiding beweegt zich beschikbaar te stellen tot het verrichten van seksuele handelingen met of voor een derde tegen betaling, dan wel onder voornoemde omstandigheden enige handeling onderneemt waarvan hij of zij weet of redelijkerwijs moet vermoeden dat die ander zich daardoor tot het verrichten van die handelingen beschikbaar stelt;”

Bij de voorbereiding van de zaak (nog voordat er een dagvaarding is uitgebracht) ontdekt u dat artikel 250a Sr per 1 januari 2005 is vervallen. U besluit de officier van justitie een brief te sturen om hem daarop te wijzen. In de brief verzoekt u de officier van justitie de zaak tegen Rachid te seponeren (omdat het feit inmiddels niet meer strafbaar is).

De officier van justitie negeert uw brief en dagvaardt uw cliënt om te verschijnen voor de meervoudige strafkamer van de rechtbank. De tenlastelegging blijkt te zijn afgestemd op (het inmiddels vervallen) artikel 250a Sr.

Vraag 3.1
( 4 punten)

Neemt de kinderrechter deel aan het onderzoek ter terechtzitting?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 3.2
( 4 punten)

Is Rachid verplicht om ter terechtzitting te verschijnen?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 3.3
( 4 punten)

Bestaat er een mogelijkheid dat het strafrecht voor volwassenen op hem wordt toegepast?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 3.4 
( 6 punten)

Mogelijk indachtig zijn eerdere correspondentie met u besluit de officier van justitie tijdens de terechtzitting om een vordering te doen, strekkende tot wijziging van de tenlastelegging. De vordering houdt in dat de tenlastelegging er aldus komt uit te zien dat aan Rachid primair overtredeing van artikel 250a Sr (oud) wordt verweten en susbsidiair overtreding van - het op 

1 januari 2005 in de plaats van artikel 250a Sr(oud) gekomen - artikel 273a Sr. Moet deze wijziging, wanneer zij door de rechtbank wordt toegestaan, aan uw cliënt worden betekend?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 3.5
(6 punten)

Ineke de Witte heeft zich voor de zitting (schriftelijk) bij de officier van justitie gemeld en wil graag een z.g. slachtofferverklaring afleggen. Moet zij daartoe in de gelegenheid worden gesteld? Is het voor de beantwoording van de vraag relevant of zij 17 jaar oud is of inmiddels al 18 jaar is geworden?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	














 Einde toets



