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TOETSVRAGEN ONDERDEEL BELASTINGRECHT

VAN DE BEROEPSOPLEIDING ADVOCATUUR

31 maart 2006

15.00 - 16.00 UUR

NAJAARSCYCLUS 2005 EN INHALERS


Naam        
:  ................................................................


Cursusgroep
:  ................................................................

a:
U hebt voor deze toets 60 minuten de tijd. 
VERGEET U NIET UW GE​MAAKTE TOETS IN TE LEVEREN BIJ DE SURVEILLANT?
b:
De toets bestaat uit 4 opgaven. U kunt de vragen in een zelf gekozen volgorde beantwoorden. Er zijn 9 bladzijden, inclusief dit voorblad. Wilt u dit controleren?

c:
U dient duidelijk leesbaar te schrijven. Onleesbare antwoorden worden niet gehonoreerd.

d:
U dient de vragen gemotiveerd in correct Nederlands te beant​woorden; een enkel 'ja' of 'nee' levert geen punten op.


U hoeft geen wetsartikel te vermelden tenzij daar expliciet om gevraagd wordt.
e:
Aantal te behalen punten:

   
-  opgave 1  
24   punten

   
-  opgave 2 
26   punten

  
-  opgave 3
26   punten


-  opgave 4
24   punten.

Haalt u 55 punten of meer, dan bent u geslaagd.

WIJZIGING PRIVÉADRES: 

S.v.p. alléén invullen indien u dit nog niet aan het Bureau van de Orde heeft doorgegeven!

Straat  



:  ....................................................................

Postcode + Woonplaats  
:  ....................................................................

	Resultaten
	Opgave 1
	Opgave 2
	Opgave 3
	Opgave 4
	Totaaltelling

	Totaal

1e correctie
	
	
	
	
	

	Totaal

2e correctie
	
	
	
	
	


OPGAVE 1
(24 punten)

De heer Herder heeft sinds twee jaar geen hond meer, omdat zijn lieveling door een vrachtwagen van de gemeentereiniging is overreden. Desondanks ontvangt hij een aanslag hondenbelasting waarmee hij het niet eens is en die hij dus niet betaalt. Hij maakt geen formeel bezwaar. Twee maanden later volgt er een aanmaning met aanmaningskosten. 

Vraag 1.1
(6 punten)

Kan de heer Herder nog rechtsgeldig bezwaar maken tegen de aanmaningskosten?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De heer Herder is nog steeds erg boos op de lokale overheid en maakt hen in een brief uit voor alles wat lelijk is. Dit leidt tot irritatie bij de lokale overheid die besluit meteen over te gaan tot beslaglegging op de auto van de heer Herder in verband met de openstaande aanslag hondenbelasting.

Vraag 1.2
(6 punten)

Is het beslag op formeel juiste wijze totstandgekomen?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Ook zakelijk vindt de heer Herder de overheid op zijn weg. Zijn besloten vennootschap komt door zijn onuitputtelijk verdriet over zijn overreden hond in financiële moeilijkheden en is niet langer in staat de belastingschulden te voldoen. Hij belt de belastingdienst en geeft meteen door dat het bedrijf niet langer aan zijn verplichtingen kan voldoen. Daarna vertrekt hij voor een lang verblijf naar de Noordpool. De besloten vennootschap gaat daarna al snel failliet. Bij terugkomst blijkt dat hij aansprakelijk wordt gesteld voor de schulden van het bedrijf nu hij niet tijdig aan zijn meldingsplicht heeft voldaan. De fiscus bevestigt weliswaar het telefoongesprek, maar stelt dat dit niet voldoende is om als melding te gelden.

Vraag 1.3 
(6 punten)

Heeft de heer Herder op een rechtsgeldige wijze de betalingsonmacht gemeld?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Binnen de besloten vennootschap van de heer Herder blijken nogal wat rare investeringen te hebben plaatsgevonden. Zo is zes maanden voor het faillissement een bedrag ter grootte van meer dan twintig keer de jaaromzet uitgegeven aan een systeem voor hondenverkeersbescherming. Het is duidelijk dat de vennootschap dit nimmer had kunnen dragen en hierdoor is gefailleerd. De heer Herder maakt een lange neus naar de Inspecteur die hem aansprakelijk wil stellen voor de belastingschulden van de vennootschap. “Ik heb de betalingsonmacht toch gemeld”, zo stelt hij.

Vraag 1.4 
(6 punten) 

Gesteld dat de betalingsonmacht rechtsgeldig is gemeld, kan de heer Herder dan in dit geval op grond van de Invorderingswet 1990 aansprakelijk worden gehouden als bestuurder?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 2 
(26 punten)

De heer I.N. Specteur werkt sedert vele jaren bij de belastingdienst en is momenteel belast met een boekenonderzoek bij een vooraanstaand grootgruttersbedrijf. Men ontdekt onregelmatigheden in de boekhouding van een buitenlandse volle dochtervennootschap. De directie werpt de heer Specteur tegen dat zij niet verplicht is informatie te verschaffen die slechts in het bezit kan zijn van deze buitenlandse dochtervennootschap.

Vraag 2.1
(7 punten)

Is het grootgruttersbedrijf verplicht informatie te verstrekken aangaande de buitenlandse volle dochteronderneming?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De heer Specteur wil het bedrijf niet te zwaar aanpakken en vertelt de directie van het grootgruttersbedrijf dat dezelfde onregelmatigheden bij concurrent “Dik van het Boek” niet tot zulke zware sancties hebben geleid.

Vraag 2.2
(6 punten)

Welke regel wordt hier overtreden en wat is de sanctie?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


In 2006 wordt een naheffing omzetbelasting opgelegd in verband met verzwegen omzet over 2002. Dat er omzet werd verzwegen was de fiscus echter destijds al bekend uit klikbrieven van ex-werknemers. 

Vraag 2.3
(6 punten)

Mag de belastingdienst een naheffingsaanslag omzetbelasting opleggen, terwijl zij destijds al op de hoogte was van de verzwegen omzet?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.4
(7 punten)

De naheffingsaanslag omzetbelasting wordt door het bedrijf niet op tijd voldaan en er komt na aanmaning ook geen uitzicht op betaling. De belastingdienst gaat over tot het leggen van bodembeslag op de volledige voorraad. Kan dat?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 3 
(26 punten)

Ben van Nalja gaat in januari 2006 werken voor het gerespecteerde advocatenkantoor Snier & Van Harem. Hem wordt een salaris van € 3.000,-- per maand aangeboden en een pensioen. Ben moet zelf 1/3 van de pensioenpremie betalen, zijn werkgever betaalt de resterende 2/3. Het pensioen is fiscaal toelaatbaar zodat de belastingheffing plaatsvindt volgens de zogenaamde omkeerregeling. 

Ben heeft een eigen woning en heeft deze gefinancierd met een (hypothecaire) lening. 

Vraag 3.1 
(7 punten)

Mag de werkgever bij het inhouden van de loonbelasting rekening houden met de door Ben betaalde hypotheekrente?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 3.2
(7 punten)

Hoe vindt de belastingheffing plaats over de pensioenaanspraak en hoe vindt de belastingheffing plaats over de eventueel in de toekomst te genieten pensioenuitkeringen?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Ben blijkt zo veel energie te steken in zijn verbouwing van zijn woning, dat er voor werk weinig tijd overblijft. Zijn werkgever ontslaat hem eind 2006 en ze worden het eens over een ontslagvergoeding van € 10.000,-- bruto. Zijn werkgever weet dat hij loonbelasting daarop zal moeten inhouden, maar vraagt zich af of er ook nog premies verschuldigd zijn.

Vraag 3.3
(6 punten)

Zijn over de ontslagvergoeding premies volksverzekeringen verschuldigd?

Zijn over de ontslagvergoeding werknemersverzekeringen verschuldigd?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Ben kan geen nieuwe baan vinden en blijft doorklussen aan zijn woonhuis. Omdat hij heeft ingestemd met zijn ontslag krijgt hij ook geen WW-uitkeringen, terwijl hij in verband met zijn eigen huis geen recht heeft op bijstand. Zijn inkomen is daardoor in het volgende jaar nul. Hij heeft gehoord dat je dan je inkomen kan middelen, maar weet niet precies wat dat inhoudt.
Vraag 3.4
(6 punten)

Wat houdt de middelingsregeling in? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 4
(24 punten)

Joris en Cory, beide Nederlanders, zijn gehuwd en wonen in hun idyllische woning te Rosmalen, tot op een mooie voorjaarsdag in 2006 Joris het huis verlaat en er definitief met een paaldanseres van door gaat naar Rusland. Hij zendt maandelijks nog een enveloppe met € 100,-- over de post voor de kinderen en verder laat hij niets van zich horen. 

Vraag 4.1
(7 punten)

Is door Cory of haar kinderen belasting verschuldigd over de maandelijks ontvangen € 100,--? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	


	totaal
	

	
	
	


Vraag 4.2
(7 punten)

Zijn Joris en Cory over heel 2006 fiscale partners?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


In 2010 ontvangt Cory een briefje waarin een Russische arts in abominabel Engels meldt dat Joris aan een onbekende ziekte is overleden. Hij blijkt nimmer een testament te hebben gemaakt, zodat Cory en de kinderen alles erven.

Vraag 4.3
(5 punten)

Is in Nederland successierecht verschuldigd over de erfenis die van Joris wordt verkregen?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 4.4
(5 punten)

Gesteld dat uw antwoord op vraag 3 luidt dat in Nederland successierecht verschuldigd is over de erfenis van Joris, maakt het dan verschil voor de hoogte van het verschuldigde successierecht of Joris een bedrag van € 10.000,-- aan een kind nalaat of aan een neefje? Zo ja, waarom dan? (Berekeningen zijn niet nodig.) 

	1e 
	2e 
	

	totaal
	

	
	
	




