11
- 11 – toets Strafprocesrecht 6 januari 2006


TOETSVRAGEN ONDERDEEL STRAFPROCESRECHT

VAN DE BEROEPSOPLEIDING ADVOCATUUR

6 januari  2006

13.30 - 15.30 UUR

NAJAARSCYCLUS 2005 EN INHALERS


Naam        
:  .............................................................……………..


Cursusgroep
:  .............................................................……………..

a.
U hebt voor deze toets 120 minuten de tijd. 
VERGEET U NIET UW GE​MAAKTE TOETS IN TE LEVEREN BIJ DE SURVEILLANT?
b.
De toets bestaat uit  4 opgaven. U kunt de vragen in een zelf gekozen volgorde beantwoorden. Er zijn 11 bladzijden, inclusief dit voorblad. Wilt u dit controleren?

c.
U dient duidelijk leesbaar te schrijven. Onleesbare antwoorden worden niet gehonoreerd.

d.
U dient de vragen gemotiveerd in correct Nederlands te beant​woorden; een enkel 'ja' of 'nee' levert geen punten op. Een deugdelijke motivering omvat het noemen van de relevante wetsar​tikelen. Jurisprudentie behoeft slechts te worden vermeld voor zover deze is opgenomen in het boekje van de Beroepsoplei​ding.

e.
Aantal te behalen punten:

   
-  opgave 1  
37 punten

   
-  opgave 2 
35 punten

  
-  opgave 3
12 punten


-  opgave 4
16 punten


Haalt u 55 punten of meer, dan bent u geslaagd.

ADRESWIJZIGING: 

S.v.p. alléén privéadres invullen indien u dit niet aan het Bureau van de Orde heeft doorgegeven!

Straat  



:  ....................................................................

Postcode + Woonplaats  
:  ....................................................................

	Opgave
	1
	2
	3
	4
	Totaal

	1e correctie


	
	
	
	
	

	2e correctie
	
	
	
	
	


OPGAVE 1
(37 punten)

In de directe omgeving van een taxistandplaats in het centrum van Arnhem wordt in de ochtend van 4 april 2005 een man met ernstig hoofdletsel op straat gevonden. Naast hem wordt een groot formaat zaklamp aangetroffen, waarop zich bloed en haren bevinden. 

Diezelfde ochtend nog, om 08.00 uur, wordt een taxichauffeur aangehouden op verdenking van zware mishandeling. U wordt verzocht op te treden als voorkeursadvocaat. 

Vraag 1.1
(4 punten)

Op 4 april 2005 om 09.30 uur wordt uw cliënt in verzekering gesteld. Binnen welke termijn moet uw cliënt worden voorgeleid bij de rechter-commissaris? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.2
(4 punten)

U neemt contact op met de arrestantenwacht om een afspraak te maken voor een bezoek aan uw cliënt. U krijgt te horen dat een bezoek niet mogelijk is omdat uw cliënt zich “in beperkingen” bevindt.

Mag aan u om die reden de toegang tot uw cliënt worden geweigerd?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.3
(6 punten)

Kort voor afloop van de geldigheidsduur van het inmiddels verlengde bevel tot inverzekeringstelling meent de officier van justitie dat voortgezette vrijheidsbeneming nodig is voor de waarheidsvinding. 

Wie is bevoegd om de voortzetting van de vrijheidsbeneming te bevelen, en wat is de maximale duur van dat bevel? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.4
(4 punten) 

Uw cliënt ontkent elke betrokkenheid. Hij wordt op vrije voeten gesteld; er komt géén gerechtelijk vooronderzoek. Wel laat de officier van justitie weten dat hij op termijn tot dagvaarding zal overgaan. Het wordt u bekend dat de aangetroffen zaklamp niet aan enig onderzoek onderworpen is. U acht onderzoek geboden, maar de officier van justitie weigert elke medewerking. Welke mogelijkheid heeft u nu nog? 
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.5
(4 punten)

Uw cliënt is gedagvaard. Een week vóór de zittingsdatum neemt u contact op met een persoon van wie u weet dat deze door het Openbaar Ministerie als getuige is gedagvaard. U nodigt hem uit voor een gesprek bij u op kantoor. De officier van justitie, aan wie dit ter ore is gekomen, deelt u mede daarmee niet akkoord te gaan.

Welke mogelijkheid heeft de officier van justitie om zijn standpunt kracht bij te zetten als u hem zegt uw bespreking met die getuige toch te laten doorgaan?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.6
(5 punten) 

Het slachtoffer wenst de schade die hij door het misdrijf heeft geleden te verhalen op uw cliënt. Biedt het Wetboek van Strafvordering hem een mogelijkheid om zijn vordering in te dienen? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.7     (5 punten)

Heeft het slachtoffer het recht om kennis te nemen van de processtukken uit de strafzaak tegen uw cliënt? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 1.8
(5 punten)

Stel dat uw cliënt in eerste aanleg is veroordeeld. Hij stelt hoger beroep in. Omdat u meent dat bepaalde aspecten uit uw pleidooi in eerste aanleg nog nadere feitelijke onderbouwing behoeven, wilt u vóór de aanvang van de terechtzitting in hoger beroep nieuwe getuigen laten horen. Biedt het Wetboek van Strafvordering u die mogelijkheid?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 2
(35 punten)

Vraag 2.1
(5 punten)

Uw cliënt, die zich op vrije voeten bevindt, is gedagvaard voor de meervoudige strafkamer wegens de verdenking van diefstal met geweld. Enige tijd vóór de zitting voert u een bespreking met cliënt die aangeeft dat hij liever niet voorkomt maar wel bereid is te schikken. 

Kan de officier van justitie uw cliënt een transactie aanbieden? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.2
(5 punten)

De zitting gaat door. Na bestudering van het dossier komt u tot de conclusie dat het in het belang van uw cliënt is om meneer Jansen als getuige te laten horen. Omdat u niet weet of meneer Jansen een goede indruk maakt, wilt u hem bij voorkeur voorafgaande aan de zitting laten horen. 

Is dat mogelijk? Ga er bij de beantwoording van deze vraag vanuit dat er geen gerechtelijk vooronderzoek aanhangig is.

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.3
(5 punten)

Bij aanvang van de terechtzitting wordt u verrast door het feit dat het op grond van artikel 260, tweede lid, Sv opgeroepen slachtoffer aan de rechter aangeeft zich als benadeelde partij te willen voegen in de strafzaak tegen uw cliënt. Het dossier maakt daar op geen enkele wijze melding van. 

Kunt u met succes bezwaar maken tegen deze voeging?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.4
(5 punten)

Het slachtoffer wil daarnaast haar verhaal doen over de gevolgen die zij nog dagelijks ondervindt van de diefstal met geweld, gepleegd door uw cliënt. Uw cliënt is bang dat dit zijn zaak geen goed zal doen en vraagt u of het zin heeft daartegen bezwaar te maken. 

Hoe luidt uw antwoord?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.5 
(5 punten)

Naar aanleiding van de verklaring die het slachtoffer ter zitting aflegt geeft de officier van justitie aan dat hij de tenlastelegging zal aanvullen, omdat uit die verklaring blijkt dat zij zwaar lichamelijk letsel heeft overgehouden aan de diefstal met geweldpleging. 

Heeft u een mogelijkheid om op inhoudelijke gronden verweer te voeren tegen de toelating van die aanvulling?

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Vraag 2.6
(5 punten)

Bij pleidooi voert u aan dat het veel te lang heeft geduurd voordat de zaak ter zitting wordt behandeld en dat de redelijke termijn is overschreden. Welke twee mogelijke processuele consequenties verbindt u aan dit verweer?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Opgave 2.7
(5 punten)

Uw cliënt wordt twee weken na de zitting conform de eis van de officier van justitie veroordeeld tot een gevangenisstraf voor de duur van vijf jaar. Uw cliënt vindt dit een veel te zware straf en instrueert u om hoger beroep in te stellen. Ook wil hij dat er in hoger beroep nieuwe getuigen gehoord worden. 

Uiterlijk wanneer en op welke wijze moet u de te horen getuigen in hoger beroep opgeven, om te bewerkstelligen dat uw verzoek getoetst wordt aan de criteria van artikel 264 Sv.? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 3
(12 punten)

U staat een cliënt bij die verdacht wordt van flessentrekkerij (artikel 326a Sr.) en gewoonteheling (artikel 
417 Sr.) en deelneming aan een criminele organisatie (artikel 140 Sr.) die tot oogmerk had het plegen van misdrijven zoals flessentrekkerij en gewoonteheling. De rechtbank heeft uw cliënt op 1 mei 2005 voor alle feiten veroordeeld en de zaak dient thans in hoger beroep.

Vraag 3.1
(2 punten)

Binnen welke termijn moet een vordering tot ontneming aanhangig worden gemaakt? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De voorlopige hechtenis van uw cliënt is geschorst onder de  voorwaarde dat hij adreswijzigingen steeds aan justitie doorgeeft. Cliënt woonde ten tijde van de schorsing aan de Merellaan 1 te Amsterdam. Uw cliënt woont sinds een maand aan het Hazenpad 1 te Amsterdam en staat daar ook van meet af aan ingeschreven. U heeft dit schriftelijk aan de officier van justitie, de advocaat-generaal, de strafgriffie van de rechtbank en van het gerechtshof laten weten.

U ontvangt een afschrift van de oproeping van cliënt terzake de jegens hem aanhangige ontnemingsvordering. De oproeping is geadresseerd aan cliënt, wonende aan de Merellaan 1 te Amsterdam.

Vraag 3.2
(2 punten)

Is de oproeping juist betekend? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De ontnemingsvordering is aanhangig gemaakt op 1 juli 2005.

Vraag 3.3
(2 punten)

Aan welke voorwaarde moet zijn voldaan voor het ná de uitspraak in eerste aanleg aanhangig maken van deze vordering?
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


De hoogte van de vordering bedraagt € 100.000,-. De rechtbank in de ontnemingsprocedure schorst de behandeling van de zaak ter zitting in verband met het horen van twee getuigen. Uw cliënt belt u in afwachting van die getuigenverhoren op en vraagt u om te bezien of een schikking met de officier van justitie mogelijk is. Ga er bij de beantwoording van de volgende vraag van uit dat een schikking niet zal afstuiten op de overeen te komen hoogte van het schikkingsbedrag.

Vraag 3.4
(2 punten)

Behoort in dit stadium van de ontnemingsprocedure een schikking nog tot de mogelijkheden? 
	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


Terwijl het onderzoek ter zitting in eerste aanleg van de ontnemingsprocedure geschorst is, wijst het gerechtshof in de strafzaak in hoger beroep arrest. Uw cliënt wordt in hoger beroep vrijgesproken van flessentrekkerij en gewoonteheling, maar wel (opnieuw) veroordeeld voor deelneming aan eerdergenoemde criminele organisatie.

Vraag 3.5
(4 punten)

De officier heeft haar vordering mede gebaseerd op voordeel dat door uw cliënt genoten zou zijn uit de afzonderlijk ten laste gelegde flessentrekkerij en gewoonteheling. Kan de rechtbank in de ontnemingsprocedure de hoogte van het ontnemingsbedrag nog baseren op die concreet ten laste gelegde feiten waarvoor uw cliënt inmiddels is vrijgesproken? 

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	


OPGAVE 4
( 16 punten)

Vraag 4.1
(10 punten)

Geef van de volgende raadkamerprocedures aan of de raadkamerzitting openbaar of besloten is. 

a. beklag tegen niet verder vervolgen (artikel 12 - 13a Sv.)

b. beklagprocedure over in beslag genomen voorwerpen (artikel 552a Sv.)

c.  schadevergoeding (artikel 89 Sv.)

d.  verklaring dat de zaak geëindigd is (artikel 36 Sv.)

e.  voorlopige hechtenis (artikel 64 – 88 Sv.)

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	Totaal
	

	
	
	


Vraag 4.2
(6 punten)

Moet van het indienen van de volgende schrifturen een akte van indiening worden opgemaakt? 

a.  verzoekschrift

b. bezwaarschrift

c.  klaagschrift

	1e 
	2e 
	

	
	
	

	totaal
	

	
	
	













Einde Toets



